DALAM MAHKAMAH TINGGI MALAYA DI KUALA LUMPUR
(BAHAGIAN SIVIL)

GUAMANNO. - - . /2019

ANTARA
KERAJAAN MALAYSIA PLAINTIF
DAN

1. NATIONAL FEEDLOT CORPORATION SDN BHD
(NO. SYARIKAT: 756757-K)

2. MOHAMAD SALLEH BIN ISMAIL
(NO. K/P: 480513-03-5379)

3. WAN SHAHINUR IZRAN BIN MOHAMAD SALLEH
(NO. KIP: 841101-14-5011)

4, WAN SHAHINUR IZMIR BIN MOHAMAD SALLEH
(NO. K/P: 800509-14-5321)

5. WAN IZZANA FATIMAH ZABEDAH BINTI MOHAMAD SALLEH
(NO. K/P: 861231-14-5034)

6. NATIONAL MEAT & LIVESTOCK CORPORATION SDN BHD
(NO. SYARIKAT: 708347-T)

7. REAL FOOD COMPANY SDN BHD
(NO. SYARIKAT: 705419-K)

8. MEATWORKS CORPORATION SDN BHD
(NO. SYARIKAT: 883023-W)

9. AGROSCIENCE INDUSTRIES SDN BHD
(NO. SYARIKAT: 683230-K)

10.  ASIAN BIOSCIENCE CORPORATION SDN BHD
(NO. SYARIKAT: 488949-T)

11. TECHKNOWLOGY IMAGEWARE (MALAYSIA) SDN BHD
(NO. SYARIKAT: 231627-H) DEFENDAN-
DEFENDAN



PERNYATAAN TUNTUTAN

A. PIHAK-PIHAK

1. Plaintif adalah Kerajaan Malaysia.

2. Defendan Pertama adalah sebuah syarikat sendirian berhad yang
diperbadankan di bawah undang-undang Malaysia dengan alamat berdaftar di No. 5,

Jalan 45/26, Taman Sri Rampai, Kuala Lumpur 53300 Wilayah Persekutuan.

3. Defendan-defendan Kedua hingga Kelima adalah warganegara-
warganegara Malaysia yang sudah cukup umur dengan alamat terakhir yang diketahui
di No. 10, Jalan Setiakasih 1, Bukit Damansara, 50490 Kuala Lumpur, Wilayah

Persekutuan.

4. Pada setiap masa material, Defendan-defendan Kedua hingga Kelima
adalah pengarah-pengarah Defendan Pertama. Defendan Kedua adalah pada masa
material Pengerusi lembaga pengarah Defendan Pertama dan Defendan Ketiga
adalah Ketua Pegawai Eksekutifnya. Defendan Kedua adalah bapa kepada
Defendan-defendan Ketiga, Keempat dan Kelima. Kecuali yang dinyatakan
sebaliknya, Defendan-defendan Kedua hingga Kelima adalah secara kolektifnya

dirujuk di sini sebagai “Keluarga Salleh”.

5. Defendan-defendan Keenam hingga Kesebelas adalah syarikat-syarikat

sendirian berhad yang diperbadankan di bawah undang-undang Malaysia. Mereka
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mempunyai alamat berdaftar yang sama — 15-B, Aras 2, Bangunan Sultan, Jalan

Bangsar, Kuala Lumpur, 59200 Wilayah Persekutuan.

6. Pada setiap masa material, salah satu atau lebih daripada ahli Keluarga
Salleh adalah pengarah-pengarah Defendan-defendan Keenam hingga Kesebelas.
Keluarga Salleh juga secara langsung atau tidak langsung memegang kesemua atau
majoriti saham dalam Defendan-defendan Keenam hingga Kesebelas dan syarikat-

syarikat berikut:

(a) Meatworks (Singapore) Pte Ltd;

(b) Global Biofuture Pte Ltd;

(c) Farmhouse Supermarkets Pte Ltd;

(d) Icube Investments Pte Ltd;

(e) Agronium Sdn Bhd,;

H MLC Meat & Livestock Corporation Sdn Bhd;
(9) Cilix Iris JV Sdn Bhd;

(h) Global Biofuture Sdn Bhd;
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(i) Agro Biotech Consultancy Sdn Bhd;

)] Global Icube Properties Sdn Bhd;
(k) Mega Tech Engineering & Trading Sdn Bhd;
)] Asian Bioenergy Industries Sdn Bhd; dan
(m) Asian Bioscience Corporation LLC.
7. Syarikat-syarikat yang dinyatakan dalam Perenggan-perenggan 6(a)

hingga (l) di atas telah dibubarkan atau telah dipotong daripada daftar. Kecuali
dinyatakan sebaliknya, Defendan-defendan Pertama, Keenam hingga Kesebelas dan
syarikat-syarikat yang dinyatakan dalam Perenggan-perenggan 6(a) hingga (m) di
atas adalah secara kolektifnya dirujuk di sini sebagai “Syarikat-Syarikat Keluarga

Salleh’.

8. Kerajaan Malaysia akan menegaskan bahawa disebabkan kawalan dan

pemilikan mereka, Keluarga Salleh adalah pada setiap masa material pihak yang

mengawal (directing mind) atau alter ego Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh tersebut.
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Pinjaman

B. LATAR BELAKANG

9. Atas permintaan Defendan Pertama, Kerajaan Malaysia, menurut satu

Perjanjian Kemudahan Pinjaman bertarikh 6.12.2007 yang dimasuki dengan

Defendan Pertama (“Perjanjian Kemudahan”), telah memberi Defendan Pertama

satu pinjaman sebanyak RM250 juta (“Pinjaman”) untuk membiayai sebahagian kos-

kos penubuhan dan pengendalian satu Pusat Fidlot Nasional di Gemas, Negeri

Sembilan (“Projek”).

10. Perjanjian Kemudahan tersebut secara nyatanya memperuntukkan

antara lain:

(a)

Defendan Pertama berakujanji untuk menubuhkan dan

melaksanakan Projek tersebut;

Tujuan Pinjaman tersebut adalah untuk membiayai
sebahagian penubuhan dan pengendalian Projek
tersebut, selaras dengan polisi Kerajaan Malaysia untuk
membangunkan, memajukan dan memupuk pengeluaran
daging lembu dan produk-produk daging lembu melalui
satu Pusat Fidlot Nasional untuk fidlot lembu ternakan

komersial dan bersepadu (“Tujuan Pinjaman”);
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(c)

(d)

(e)

(f)

(9)

Faedah adalah dikenakan pada kadar 2% setahun dikira
atas dasar kiraan harian ke atas jumlah pinjaman yang
digunakan, yang perlu dibayar dalam Tempoh

Pembayaran Balik (seperti yang ditafsirkan di bawah);

Pengeluaran dan pembayaran balik Pinjaman tersebut
hendaklah dibuat melalui satu Akaun Pinjaman Khas

(“APK”) yang dibuka oleh Defendan Pertama;

Pengeluaran wang-wang pinjaman daripada APK tersebut
hanya boleh dibuat selepas Defendan Pertama
mengemukakan kepada Kerajaan Malaysia satu Notis
Pengeluaran Pinjaman (dalam format yang ditetapkan
dalam Jadual Kelima kepada Perjanjian Kemudahan
tersebut) bersama dengan satu Laporan Kemajuan Projek

yang disahkan oleh Pegawai Teknikal Berkuasa;

Sebarang pengeluaran daripada APK tersebut
memerlukan tandatangan seorang penandatangan yang
diberi kuasa bagi pihak Defendan Pertama dan seorang
penandatangan yang diberi kuasa bagi pihak Kerajaan

Malaysia;

Tempoh Pinjaman tersebut adalah 20 tahun, yang terdiri

daripada:



(h)

0

(i) satu tempoh tangguh selama 3 tahun bermula dari
tarikh pengeluaran pertama Pinjaman tersebut
(“Tempoh Tangguh”) di mana sepanjang tempoh
tersebut tiada faedah atau pembayaran-

pembayaran prinsipal perlu dibuat; dan

(ii) satu tempoh pembayaran balik selama 17 tahun
bermula dari hari pertama selepas penamatan
Tempoh Tangguh tersebut (“Tempoh Pembayaran

Balik").

Pinjaman tersebut dan faedah hendaklah dibayar dalam
Tempoh Pembayaran Balik tersebut secara ansuran-
ansuran tahunan, menurut jadual pembayaran balik yang

dibekalkan oleh Kerajaan Malaysia;

Sekiranya Defendan Pertama ingkar dalam pembayaran
balik, faedah ingkar pada kadar 2% setahun perlu dibayar

dari tarikh keingkaran sehingga tarikh pembayaran;

Sekiranya mana-mana bahagian Pinjaman tersebut
digunakan untuk membeli hartanah, Defendan Pertama

akan mewujudkan satu gadaian atau penyerahhakan ke



(k)

atas hartanah tersebut memihak kepada Kerajaan

Malaysia;

Defendan Pertama berjanji kepada Kerajaan Malaysia
bahawa selagi Pinjaman tersebut tidak dibayar balik
sepenuhnya, Defendan Pertama akan melaksanakan
obligasi-obligasinya di bawah Perjanjian Kemudahan
tersebut dengan sewajarnya dan menggunakan Pinjaman
tersebut bagi Tujuan Pinjaman tersebut. Defendan
Pertama juga akan membekalkan Kerajaan Malaysia dan
di mana diperuntukkan, Pegawai Teknikal Berkuasa

tersebut:

(i) Penyata-penyata kewangan dan penyata-penyata

pelaburan suku tahunannya;

(i) Laporan Kemajuan Projek suku tahunan mengenai

operasi-operasi dan aktiviti-aktiviti Projek tersebut;

(i)  Akaun-akaun beraudit tahunannya, dalam tempoh

6 bulan dari akhir setiap tahun kewangan; dan

(iv)  Satu rancangan perniagaan 5 tahun dan tahunan.

(8)



)] Sekiranya Defendan Pertama gagal untuk antara lain:

(i) membayar apa-apa jumlah yang tertunggak di
bawah Perjanjian Kemudahan tersebut dalam

Tempoh Pembayaran Balik tersebut;

(ii) mematuhi atau melaksanakan mana-mana
obligasi, akujanji atau perjanjiannya di bawah

Perjanjian Kemudahan tersebut,

dan pelanggaran tersebut tidak diremedikan dalam tempoh
90 hari dari tarikh penerimaan notis bertulis untuk
meremedikan pelanggaran tersebut, Kerajaan Malaysia
adalah berhak untuk membatalkan Pinjaman tersebut dan
menuntut pembayaran balik serta-merta kesemua jumiah
yang tertunggak dan perlu dibayar di bawah Perjanjian

Kemudahan tersebut.

Sekuriti

11. Pinjaman tersebut adalah disandarkan oleh:

(a) Satu Debentur bertarikh 6.12.2007 (“Debentur’) yang

diwujudkan oleh Defendan Pertama ke atas aset-aset

mereka memihak kepada Kerajaan Malaysia; dan
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(b) Satu Surat Ikatan Penyerahhakan bertarikh 6.12.2017 ke
atas APK tersebut (“Surat lkatan Penyerahhakan”) yang
dilaksanakan oleh Defendan Pertama memihak kepada

Kerajaan Malaysia.

12. Di bawah Surat |katan Penyerahhakan tersebut, Defendan Pertama

menyerahhakkan kepada Kerajaan Malaysia kesemua wang dalam APK tersebut.

13. Surat |katan  Penyerahhakan tersebut secara nyatanya

memperuntukkan antara lain:

(a) Defendan Pertama akan membayar atau menyebabkan
pembayaran ke dalam APK tersebut jumlah-jumlah

berikut:

(i) Semua hasil atau jumlah yang diterima oleh
Defendan Pertama di bawah Perjanjian

Kemudahan tersebut:

(i) Sebarang faedah yang diperolehi oleh Defendan

Pertama melalui perletakan wang ke dalam

pasaran wang;
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(b)

(c)

(i) Semua hasil dan wang yang diterima oleh
Defendan Pertama berhubungan dengan Projek

tersebut.

Defendan  Pertama  adalah  dibenarkan  untuk
mengeluarkan wang daripada APK tersebut pada bila-bila
masa yang dianggap sesuai atau perlu oleh Kerajaan
Malaysia menurut terma-terma dan prosedur yang

diperuntukkan dalam Perjanjian Kemudahan tersebut;

Defendan Pertama akan membekalkan kepada Kerajaan
Malaysia dan di mana yang diperuntukkan, Pegawai

Teknikal Berkuasa tersebut;

(i) Penyata-penyata kewangan dan penyata-penyata

pelaburan suku tahunannya;

(i) Laporan Kemajuan Projek suku tahunan mengenai

operasi-operasi dan aktiviti-aktiviti Projek tersebut;

(i)  Akaun-akaun beraudit tahunannya, dalam tempoh

6 bulan dari akhir setiap tahun kewangan; dan

(iv)  Satu rancangan perniagaan 5 tahun dan tahunan.
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(d) Sekiranya satu Peristiwa Keingkaran berlaku di bawah
Klausa 14.1 Perjanjian Kemudahan tersebut, Kerajaan
Malaysia mempunyai hak untuk menggunakan kesemua
atau sebahagian wang yang berada dalam APK tersebut
untuk menjelaskan jumlah yang tertunggak di bawah

kemudahan Pinjaman tersebut.

Pengeluaran Pinjaman

14. Pada atau sekitar 10.12.2007, Defendan Pertama telah membuka APK
tersebut dengan Malayan Banking Berhad, cawangan Shah Alam (No. Akaun:

562106220484).

15. Atas permintaan Defendan Pertama, Kerajaan Malaysia mengeluarkan
Pinjaman tersebut dengan sepenuhnya ke dalam APK tersebut dalam 3 bahagian

berasingan antara Januari 2008 dan Mac 2009:

Tarikh Jumlah dikeluarkan
(RM)
9.1.2008 70,000,000
14.10.2008 60,000,000
31.3.2009 120,000,000
Jumlah: 250,000,000
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Pengeluaran-pengeluaran daripada APK tersebut

16. Melalui surat-surat Defendan Pertama bertarikh 17.1.2008, 8.4.2008,
25.4.2008, 16.6.2008, 23.6.2008, 10.2.2009, 11.2.2009, 29.6.2010, 21.9.2010 dan
21.12.2010 kepada Kerajaan Malaysia dan yang ditandatangani oleh Defendan-
defendan Kedua dan Ketiga, Defendan-defendan Pertama, Kedua dan Ketiga
meminta kebenaran untuk mengeluarkan wang-wang pinjaman daripada APK
tersebut. Dalam surat-surat tersebut, Defendan-defendan Pertama, Kedua dan Ketiga
telah merepresentasikan bahawa tujuan pengeluaran-pengeluaran tersebut adalah

untuk membiayai kos-kos pelaksanaan Projek tersebut.

17. Dalam niat baik dan bergantung kepada kebenaran representasi-
representasi Defendan-defendan Pertama, Kedua dan Ketiga, Kerajaan Malaysia
telah meluluskan pengeluaran-pengeluaran berjumlah sebanyak RM180,513,247.54

(“RM180.5 juta”) daripada APK tersebut antara 24.1.2008 dan 3.1.2011:

Tarikh Jumlah
(RM)

24.1.2008 7,000,000
15.4.2008 1,775,596.54
29.5.2008 599,789.25
25.6.2008 29,845,913
22.9.2008 30,778,297.75
23.2.2009 53,883,500
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Tarikh Jumlah
(RM)
23.2.2009 10,840,000
25.8.2010 600,000
1.10.2010 5,607,546
3.1.2011 39,582,605
Jumlah: 180,513,247.54
18. Daripada jumlah RM180.5 juta yang dikeluarkan oleh Defendan

Pertama daripada APK tersebut, hanya jumlah agregat sebanyak RM8,322,642.54
telah dibayar secara langsung kepada pelbagai pihak ketiga untuk membiayai kos-
kos untuk melaksanakan Projek tersebut. Jumlah baki sebanyak RM172,190,605
(“RM172.2 juta”) telah dibayar ke dalam akaun-akaun operasi Defendan Pertama
dengan Malayan Banking Berhad, cawangan Wisma Sime Darby (No. Akaun:
564294105295) (“Akaun MBB”) dan CIMB Bank Berhad, cawangan Taman Tun Dr.

Ismail (No. Akaun: 1416000066107) (“Akaun CIMB”).

19. Pada setiap masa material, Akaun MBB dan Akaun CIMB tersebut
adalah dikawal secara sepenuhnya dan eksklusifnya oleh Defendan-defendan Kedua
dan Ketiga, yang merupakan penandatangan-penandatangan tunggal bagi kedua-dua

akaun tersebut.
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Penggunaan salah dan penyalahgunaan (misappropriation) Pinjaman tersebut

20. Bertentangan dengan representasi-representasi Defendan Pertama,

Kedua dan Ketiga yang dinyatakan dalam Perenggan 16 di atas, daripada jumlah

RM172.2 juta yang dibayar ke dalam Akaun MBB dan Akaun CIMB tersebut, satu

jumlah keseluruhan sebanyak RM118,040,076.79 telah disalahgunakan oleh

Keluarga Salleh secara langsung atau melalui Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh

tersebut bagi tujuan-tujuan yang tidak berkaitan dengan Projek tersebut (“Jumlah

Yang Disalahguna”). Khususnya:

(a)

(b)

(c)

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM9,758,140 telah
digunakan untuk pembayaran sebahagian bagi 2

kediaman yang dibeli oleh Defendan Keenam;

Satu jumlah sebanyak RM300,000 telah digunakan untuk
membayar Shamsubahrin Ismail bagi tujuan yang tidak

didedahkan dalam buku Defendan Pertama; dan

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM107,981,936.79
telah dipindah kepada Keluarga Salleh dan Syarikat-
Syarikat Keluarga Salleh tersebut antara Julai 2008 dan

Disember 2011.
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Butir-butir penggunaan Jumlah Yang Disalahguna tersebut oleh Keluarga Salleh
secara langsung atau melalui Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh tersebut adalah

dinyatakan dalam Perenggan-perenggan 21 hingga 25 di bawah.

21. Antara Julai 2008 dan Ogos 2011, Defendan Pertama telah meremitkan
satu jumlah keseluruhan sebanyak RM107,981,936.79 kepada Defendan-defendan
Keenam, Ketujuh dan Meatworks (Singapore) Pte Ltd melalui pemindahan antara

syarikat (inter-company transfers). Khususnya, Defendan Pertama telah meremitkan:

(a) Satu jumlah bersih sebanyak RM100,393,361.79 kepada
Defendan Keenam (selepas pengurangan jumlah-jumiah
yang diterima daripada Defendan Keenam). Defendan

Keenam kemudiannya memindah:

(i) satu jumlah bersih sebanyak RM31.48 juta kepada

Defendan Ketujuh; dan

(i) satu jumiah keseluruhan sebanyak

RM11,008,846.01 kepada Meatworks (Singapore)

Pte Ltd;

(b) Satu jumlah sebanyak RM7 juta kepada Defendan

Ketujuh. Defendan Ketujuh kemudiannya memindah:
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(c)

(i)

(ii)

(iii)

(iv)

(v)

satu jumlah bersih sebanyak RM1.5 juta kepada

Defendan Ketiga;

satu jumlah keseluruhan sebanyak RM2,255,921.66

kepada Defendan Kelapan;

satu jumiah keseluruhan sebanyak
RM11,138,154.71 kepada Meatworks (Singapore)
Pte Ltd;

satu jumlah keseluruhan sebanyak
RM18,897,408.87 kepada Global Biofuture Pte Ltd;

dan

satu jumlah sebanyak RM3,464,300 kepada

Farmhouse Supermarkets Pte Ltd.

Satu jumlah sebanyak RM588,575 kepada Meatworks

(Singapore) Pte Ltd.

Penggunaan_salah Pinjaman tersebut oleh Keluarga Salleh melalui Defendan

Secara salah dan dalam pelanggaran Perjanjian Kemudahan tersebut,

Keluarga Salleh melalui Defendan Pertama telah secara fraud atau secara tidak jujur
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menggunakan atau menyebabkan Defendan Pertama untuk menggunakan

sebahagian daripada Jumlah Yang Disalahguna tersebut untuk membuat pelbagai

pembayaran, termasuk:

(@)

(b)

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM9,758,140 kepada
Bandar Raya Development Berhad pada 2.12.2009, untuk
pembayaran sebahagian 2 unit kediaman dalam satu
pembangunan yang dikenali sebagai One Menerung
Residence, iaitu Unit No. B1-1 dan B1-2, Jalan Menerung,
Bukit Bandaraya, 59100 Kuala Lumpur (“One Menerung

Residences”) yang dibeli oleh Defendan Keenam;

Setiap bulan satu jumlah sebanyak RM28,000 kepada
Defendan Ketiga sejak 1.1.2008, yang kononnya untuk
penyewaan sebuah lot pejabat (Unit L-4-01, Solaris Mont
Kiara yang dipegang di bawah hakmilik induk HS(D)
110710 PT 22129, Mukim Batu, Daerah Kuala Lumpur,
Wilayah Persekutuan) yang dimiliki oleh Defendan Ketiga.
Sewa yang dibayar oleh Defendan Pertama kepada
Defendan Ketiga adalah jauh lebih tinggi daripada ansuran
bulanan sebanyak RM4,452 yang dibayar oleh Defendan

Ketiga bagi Unit tersebut;
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(c)

(d)

Setiap bulan satu jumlah sebanyak RM8,240 kepada
Defendan-defendan Kedua dan Ketiga, kononnya untuk
penyewaan satu lot pejabat (Unit L-4-02, Solaris Mont
Kiara yang dipegang di bawah hakmilik induk HS(D)
110710 PT 22129, Mukim Batu, Daerah Kuala Lumpur,
Wilayah Persekutuan) yang dimiliki oleh Defendan-

defendan Kedua dan Ketiga;

Satu jumlah sebanyak RM300,000 kepada Shamsubahrin
Ismail bagi tujuan yang tidak didedahkan dalam buku

Defendan Pertama.

Penggunaan salah Pinjaman tersebut oleh Keluarga Salleh melalui Defendan

Secara salah dan dalam pelanggaran Perjanjian Kemudahan tersebut,

pembayaran, termasuk:

(a)

Keluarga Salleh, melalui Defendan Keenam, secara fraud atau secara tidak jujur telah
menggunakan atau menyebabkan Defendan Keenam untuk menggunakan

sebahagian daripada Jumlah Yang Disalahguna tersebut untuk membuat pelbagai

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM3,363,507 kepada
Putrajaya Homes Sdn Bhd, untuk membeli 2 bidang tanah

di Putrajaya yang dikenali sebagai Geran 1120 Lot 4
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(b)

(c)

(d)

(e)

Presint 10 (PT 1886) dan Geran 1121 Lot 5 Presint 10 (PT

1887);

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM4,182,060 kepada
Tetuan Ghazi & Lim dan Bandar Raya Development
Berhad, untuk pembayaran sebahagian bagi One

Menerung Residences tersebut;

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM842,902 kepada
Wong Alliance LLP sebagai pemegang kepentingan, untuk
pembayaran sebahagian bagi satu unit kondominium (3
Central Boulevard, #11-01, Marina Bay Suites, Singapura
018965) yang dibeli oleh Defendan-defendan Kedua dan

Ketiga;

Satu jumlah sebanyak RM500,000 kepada Shamsubahrin
Ismail, bagi tujuan yang tidak didedahkan dalam buku

Defendan Keenam;

Satu jumlah keseluruhan kira-kira RM438,746 kepada
pelbagai pihak untuk pengubahsuaian, insurans, taksiran,
utiliti-utiliti, lengkapan-lengkapan, caj-caj perkhidmatan,
yuran penyelenggaraan dan yuran guaman bagi One

Menerung Residences tersebut;
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(®

(9)

(h)

(i)

Satu jumlah sebanyak RM13,000 kepada Defendan
Keempat, kononnya sebagai pembayaran pendahuluan

kepada ketua pegawai eksekutif;

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM50,283.86 kepada
Wong Alliance LLP bagi pembayaran yuran guaman untuk
pembelian 2 unit kondominium (3 Central Boulevard, #08-
01, Marina Bay Suites, Singapura 018965 dan 3 Central
Boulevard, #11-01, Marina Bay Suites, Singapura 018965)

oleh Defendan-defendan Kedua dan Ketiga;

Satu jumlah sebanyak RM35,232 kepada Impian Global
Network Services, untuk perbelanjaan-perbelanjaan

perjalanan Defendan Keempat;

Satu jumlah sebanyak RM40,783.50 kepada Centricpoint
Trading & Furnishing, untuk pembayaran sebahagian bagi
pengubahsuaian sebuah hartanah yang terletak di No. 7,
Jalan Serene Kiara 4, Serene Kiara, 50480 Kuala Lumpur

yang dimiliki oleh Keluarga Salleh;

Satu jumlah sebanyak RM320.50 kepada Kelab Taman
Perdana Diraja Kuala Lumpur sebagai pembayaran yuran

langganan bagi Defendan Keempat.



Penggunaan salah Pinjaman tersebut oleh Keluarga Salleh melalui Defendan Ketujuh

24, Secara salah dan dalam pelanggaran Perjanjian Kemudahan tersebut,
Keluarga Salleh melalui Defendan Ketujuh, secara fraud atau secara tidak jujur
menggunakan atau menyebabkan Defendan Ketujuh untuk menggunakan
sebahagian daripada Jumlah Yang Disalahguna tersebut untuk membuat pelbagai

pembayaran, termasuk:

(a) Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM1,512,000 kepada
Tetuan Shahrizat Rashid & Lee, Quick Globe Sdn Bhd dan
Tetuan Abd Halim Ushah & Associates, untuk pembayaran
sebahagian bagi sebuah lot kedai 4 tingkat (No. 2, Jalan
Solaris 5, Solaris Mont Kiara yang dibina di atas tanah
yang dipegang di bawah Geran No. 65337, Lot No. 63254,
Mukim Batu, Daerah Kuala Lumpur, Wilayah Persekutuan)

yang dibeli oleh Defendan-defendan Ketiga dan Kelima;

(b) Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM430,624.57 untuk
pembayaran duti setem, yuran penilaian, yuran-yuran
guaman, bayaran-bayaran faedah, caj-caj insurans dan
perbelanjaan-perbelanjaan bagi pembelian lot kedai 4
tingkat yang dinyatakan dalam Perenggan 24(a) di atas

oleh Defendan-defendan Ketiga dan Kelima;
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(d)

(e)

(f)

Ansuran-ansuran bulanan berjumlah RM4,441 kepada
Public Bank Berhad bermula dari 24.6.2010, untuk
membiayai pembelian sebuah unit pejabat (L-4-04, Solaris
Mont Kiara, Kuala Lumpur yang dipegang di bawah
hakmilik induk HS(D) 110710, PT No. 22129, Mukim Batu,
Daerah Kuala Lumpur, Wilayah Persekutuan) oleh

Defendan-defendan Kedua dan Ketiga;

Satu jumlah sebanyak RM400 untuk bayaran
perkhidmatan pembersihan bagi One Menerung

Residences tersebut;

Satu jumlah sebanyak RM59,017 kepada Foxtons Ltd,
satu ejen hartanah, berkenaan dengan pangsapuri yang

disewa oleh Defendan Kelima di London;

Satu jumlah keseluruhan sebanyak RM22,577 bagi
perbelanjaan-perbelanjaan kad kredit korporat Defendan
Kelima yang merangkumi pembayaran-pembayaran
kepada lkea (RM3,761), Versace KLIA (RM4,470), Dunhill
KLCC (RM1,380) dan kepada Defendan Kelapan

(RM12,966);
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(i

0)

Satu jumlah sebanyak RM100,000 kepada Defendan
Kedua kononnya sebagai pembayaran pendahuluan

kepada pengerusi;

Satu jumlah sebanyak RM69,693 kepada impian Global
Network Services dan satu jumlah keseluruhan sebanyak
RM102,026 kepada Mitra Malaysia, untuk perbelanjaan-

perbelanjaan perjalanan Keluarga Salleh;

Satu jumlah sebanyak RM10,694 kepada Kelab Taman
Perdana Diraja Kuala Lumpur, untuk pembayaran yuran

langganan bagi Defendan Kelima;

Satu jumlah sebanyak RM1 juta kepada Shamsubahrin
Ismail bagi tujuan yang tidak didedahkan dalam buku

Defendan Ketujuh.

Penggunaan salah Pinjaman tersebut oleh Keluarga Salleh melalui Defendan Kelapan

Secara salah dan dalam pelanggaran Perjanjian Kemudahan tersebut,

Keluarga Salleh melalui Defendan Kelapan secara fraud atau secara tidak jujur
menggunakan atau menyebabkan Defendan Kelapan untuk menggunakan
sebahagian daripada Jumlah Yang Disalahguna tersebut untuk membuat
pembayaran bulanan berjumlah RM34,250 kepada Defendan-defendan Ketiga dan

Kelima, kononnya sebagai sewa untuk kedai rumah penjuru 4 tingkat yang dinyatakan
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dalam Perenggan 24(a) di atas. Pada hakikatnya, tujuan pembayaran bulanan
tersebut adalah untuk membiayai ansuran-ansuran bulanan yang perlu dibayar oleh

Defendan-defendan Ketiga dan Kelima untuk pembelian hartanah tersebut.

Satu carta aliran yang menunjukkan pemindahan salah dan penggunaan Jumlah
Yang Disalahguna tersebut adalah dilampirkan kepada Pernyataan Tuntutan ini dan

ditanda sebagai “Lampiran A”.

Kemungkiran Defendan Pertama dalam pembayaran balik Pinjaman tersebut

26. Menurut terma Perjanjian Kemudahan tersebut yang dinyatakan dalam

Perenggan 10(g)(i) di atas, Tempoh Tangguh tersebut telah luput pada 7.1.2011.

27. Defendan Pertama oleh itu adalah dikehendaki untuk membayar balik
Pinjaman tersebut dan faeadah ke atas jumlah pinjaman yang digunakan melalui 17
ansuran-ansuran tahunan berjumlah RM17,492,460.20 setiap satu bermula dari
9.1.2012 dan berakhir pada 9.1.2028, menurut jadual pembayaran balik yang
dibekalkan oleh Kerajaan Malaysia (“Jadual Pembayaran Balik”). Sesalinan Jadual
Pembayaran Balik tersebut adalah dilampirkan kepada Pernyataan Tuntutan ini dan

ditanda sebagai “Lampiran B”.

28. Pada atau sekitar 21.12.2011, aset-aset Defendan Pertama telah

dibekukan dan ditahan oleh Polis Diraja Malaysia (“PDRM”) berikutan satu siasatan

oleh Suruhanjaya Pencegahan Rasuah Malaysia dan PDRM di bawah Akta
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Pencegahan Pengubahan Wang Haram, Pencegahan Pembiayaan Keganasan dan

Hasil daripada Aktiviti Haram 2001.

29. Secara salah dan dalam pelanggaran Perjanjian Kemudahan tersebut,
Defendan Pertama telah gagal untuk membayar balik ansuran-ansuran tahunan 2012
dan 2013 pada atau sebelum tarikh-tarikh akhir pembayaran masing-masing pada

9.1.2012 dan 9.1.2013.

30. Melalui surat bertarikh 19.3.2013 kepada Kerajaan Malaysia, Defendan
Pertama telah bersetuju untuk menggunakan sebahagian daripada wang dalam
akaun-akaun Defendan-defendan Pertama, Keenam dan Ketujuh berjumlah
RM35,547,554.60 (yang pada masa itu disimpan dalam eskrow dengan Ketua Audit
Negara Malaysia) untuk menyelesaikan ansuran-ansuran tertunggak bagi tahun 2012
dan 2013. Akibat itu, Akauntan Negara telah melepaskan jumlah sebanyak
RM35,547,554.60 kepada Kementerian Kewangan dan telah menggunakannya untuk

menyelesaikan ansuran-ansuran tertunggak bagi tahun 2012 dan 2013.

31. Secara salah dan dalam pelanggaran Perjanjian Kemudahan tersebut,
Defendan Pertama sekali lagi telah gagal membayar balik ansuran tahunan 2014
sebelum tarikh akhir pembayaran pada 9.1.2014. Melalui surat-surat bertarikh
26.3.2014 dan 28.4.2014 kepada Defendan Pertama, Kerajaan Malaysia telah
menuntut pembayaran ansuran tahunan 2014 yang tertunggak, bersama dengan
faedah yang terakru ke atasnya. Walaubagaimanapun, Defendan Pertama telah

gagal, enggan dan/atau abai untuk membayar jumlah yang tertunggak tersebut.
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Penamatan Perjanjian Kemudahan

32. Melalui surat bertarikh 21.3.2014, Kerajaan Malaysia memaklumkan
Defendan Pertama bahawa mereka juga telah melanggari terma-terma Perjanjian

Kemudahan tersebut dengan:

(a) Menggunakan Pinjaman tersebut bertentangan dengan

Tujuan Pinjaman tersebut; dan

(b) Gagal untuk mewujudkan satu gadaian memihak kepada
Kerajaan Malaysia ke atas 3 bidang tanah di Gemas,
Negeri Sembilan (“Tanah-Tanah Gemas”") yang dibeli
oleh Defendan Pertama dengan menggunakan Pinjaman

tersebut.

33. Surat tersebut juga menghendaki Defendan Pertama untuk
meremedikan pelanggaran-pelanggaran tersebut dalam tempoh 90 hari, dan jikalau
tidak Kerajaan Malaysia akan melaksanakan hak mereka untuk membatalkan
Pinjaman tersebut dan menuntut pembayaran balik keseluruhan jumlah yang

tertunggak dan perlu dibayar di bawah Pinjaman tersebut.

34. Defendan Pertama telah gagal untuk meremedikan pelanggaran-
pelanggaran tersebut. Melalui surat bertarikh 4.9.2014 kepada Defendan Pertama,
Kerajaan Malaysia telah mengisytiharkan satu peristiwa keingkaran di bawah

Perjanjian Kemudahan tersebut, membatalkan Pinjaman tersebut dan menuntut



pembayaran balik jumlah keseluruhan yang terhutang dan perlu dibayar oleh

Defendan Pertama di bawah Perjanjian Kemudahan tersebut.

35. Dalam pelanggaran Perjanjian Kemudahan dan Surat lkatan
Penyerahhakan tersebut, Defendan Pertama juga telah gagal untuk membekalkan
Kerajaan Malaysia penyata-penyata kewangan suku tahunan dan penyata-penyata
pelaburan, Laporan Kemajuan Projek suku tahunan, akaun-akaun beraudit tahunan,

pelan perniagaan 5 tahun dan tahunannya.

36. Maka, disebabkan perkara-perkara yang dinyatakan dalam Perenggan-
perenggan 16 hingga 35 di atas, Defendan Pertama telah melanggari terma-terma

Perjanjian Kemudahan dan Surat lkatan Penyerahhakan tersebut.

37. Setakat 30.4.2019, jumlah yang terhutang dan perlu dibayar oleh
Defendan Pertama kepada Kerajaan Malaysia di bawah Perjanjian Kemudahan
tersebut adalah sebanyak RM253,618,455.03, bersama dengan faedah yang terakru
ke atasnya pada kadar 2% setahun atas kiraan harian dari 1.5.2019 sehingga tarikh
penyelesaian penuh, dan faedah ingkar ke atas jumlah sebanyak RM224,765,230.40

dari 1.5.2019 sehingga tarikh penyelesaian penuh.

C. KONSPIRASI UNTUK MENIPU

38. Selanjutnya atau secara alternatif, Kerajaan Malaysia mengulangi
Perenggan-perenggan 16 hingga 25 di atas, dan menegaskan bahawa Keluarga

Salleh, melalui atau bersama dengan Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh tersebut atau
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dua atau lebih daripada dua antara mereka, dengan niat untuk menipu dan
mencederakan Kerajaan Malaysia, berkonspirasi dan bersuhabat untuk menipu
Kerajaan Malaysia dengan cara-cara yang salah di sisi undang-undang atau untuk

tujuan-tujuan yang salah di sisi undang-undang, dengan:

(a) Secara tidak jujur atau secara fraud merepresentasi
kepada Kerajaan Malaysia bahawa pengeluaran Jumiah
Yang Disalahguna tersebut adalah bagi Tujuan Pinjaman
tersebut dengan pengetahuan bahawa ini adalah tidak
benar dan dengan pengetahuan bahawa tujuan
sebenarnya adalah untuk menggunakan Jumlah Yang

Disalahguna tersebut untuk manfaat diri mereka sendiri;

(b) Secara tidak jujur atau secara fraud memindah Jumlah
Yang Disalahguna tersebut daripada Akaun MBB dan
Akaun CIMB tersebut kepada diri mereka sendiri dan
Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh tersebut walaupun
mengetahui bahawa di bawah terma-terma Perjanjian
Kemudahan tersebut Pinjaman tersebut hanya boleh

digunakan bagi Tujuan Pinjaman tersebut;

(c) Secara tidak jujur atau secara fraud menyembunyikan
penyalahgunaan Pinjaman tersebut dengan antara lain
gagal mendedahkan kepada Kerajaan Malaysia

kepentingan-kepentingan mereka dalam Syarikat-Syarikat
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Keluarga Salleh tersebut dan pemindahan Jumlah Yang
Disalahguna tersebut kepada Syarikat-Syarikat Keluarga

Salleh dan diri mereka sendiri.

(“Konspirasi”)

39. Menurut kepada dan dalam pelaksanaan Konspirasi yang diplidkan

dalam Perenggan 38 di atas, Keluarga Salleh telah melaksanakan atau mengambil

bahagian dalam satu siri tindakan yang salah untuk menipu atau mencederakan

Kerajaan Malaysia:

(@)

Antara 24.1.2008 dan 3.1.2011, Defendan-defendan
Kedua dan Ketiga, sebagai Pengerusi dan Ketua Pegawai
Eksekutif Defendan Pertama masing-masing, telah
menyebabkan Defendan Pertama untuk mengeluarkan
surat-surat yang dirujuk dalam Perenggan 16 di atas
kepada Kerajaan Malaysia untuk memohon kebenaran
untuk mengeluarkan Pinjaman tersebut daripada APK
tersebut. Dalam surat-surat tersebut, Defendan-defendan
Pertama, Kedua dan Ketiga telah merepresentasikan
bahawa tujuan pengeluaran-pengeluaran yang dirujuk
dalam Perenggan 17 adalah untuk membiayai kos-kos

untuk melaksanakan Projek tersebut.
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(b)

(c)

(d)

Dalam niat baik dan bergantung kepada kebenaran
representasi-representasi Defendan-defendan Pertama,
Kedua dan Ketiga dalam surat-surat yang dirujuk dalam
Perenggan 16, Kerajaan Malaysia telah meluluskan
pengeluaran sebanyak RM180.5 juta dan pembayaran
sebanyak RM172.2 juta ke dalam Akaun MBB dan Akaun

CIMB tersebut yang dipegang oleh Defendan Pertama.

Walaubagaimanapun, antara Julai 2008 dan Ogos 2011,
Defendan-defendan Kedua dan Ketiga sebagai
penandatangan-penandatangan tunggal Akaun MBB dan
Akaun CIMB tersebut, telah secara salah membayar satu
jumlah keseluruhan sebanyak RM10,058,140 daripada
Akaun MBB dan Akaun CIMB tersebut dan memindah satu
jumlah sebanyak RM107,981,936.79 kepada Keluarga
Salleh dan Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh bagi tujuan-
tujuan yang tidak berkaitan dengan Projek tersebut dalam
pelanggaran Tujuan Pinjaman tersebut, seperti yang
dibutirkan dalam Perenggan-perenggan 20 hingga 25 di

atas.

Pada setiap masa material, Keluarga Salleh, sebagai
pengarah-pengarah Defendan Pertama, adalah sedar
sepenuhnya bahawa Pinjaman tersebut sepatutnya hanya

boleh digunakan bagi Tujuan Pinjaman tersebut, dan
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(e)

bukan dalam cara yang dinyatakan dalam Perenggan-
perenggan 20 hingga 25 di atas. Dalam menyebabkan
Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh untuk menggunakan
Jumlah Yang Disalahguna tersebut dalam cara yang
diplidkan dalam Perenggan-perenggan 20 hingga 25 di
atas, Keluarga Salleh telah bertindak secara fraud atau
secara tidak jujur dengan niat untuk menyalahguna

Pinjaman tersebut untuk manfaat diri mereka sendiri.

Pada setiap masa material, Keluarga Salleh gagal
mendedahkan kepada Kerajaan Malaysia kepentingan-
kepentingan mereka dalam Syarikat-Syarikat Keluarga
Salleh tersebut, penyalahgunaan Pinjaman tersebut,
pemindahan Jumlah Yang Disalahguna tersebut kepada
Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh dan diri mereka sendiri,
dan penggunaan Pinjaman tersebut untuk manfaat diri

mereka sendiri.

Akibat daripada perkara-perkara yang diplidkan dalam Perenggan-

(@)

perenggan 38 dan 39 di atas, Jumlah Yang Disalahguna tersebut telah secara salah
dikeluarkan daripada APK tersebut. Sekiranya Keluarga Salleh tidak melakukan

tindakan-tindakan yang dinyatakan dalam Perenggan-perenggan 38 dan 39 di atas:

Kerajaan Malaysia tidak akan meluluskan pengeluaran-

pengeluaran dan bayaran sebanyak RM172.2 juta ke
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(b)

(c)

dalam Akaun MBB dan Akaun CIMB tersebut yang dirujuk

dalam Perenggan-perenggan 17 dan 18 di atas;

Defendan Pertama akan mempunyai dana yang
mencukupi untuk melaksanakan Projek tersebut dan

kemampuan untuk membayar balik Pinjaman tersebut;

Kerajaan Malaysia tidak akan menanggung kerugian dan
kerosakan setakat mana ia kini menanggung. Jumlah
Yang Disalahguna tersebut akan berada dalam APK
tersebut dan boleh digunakan untuk menyelesaikan

Pinjaman tersebut.

41. Dalam premis-premis tersebut, Kerajaan Malaysia telah menanggung

kerugian dan kerosakan. Khususnya:

(a)

Jumlah sebanyak RM253,618,455.03, iaitu jumlah yang
terhutang dan perlu dibayar oleh Defendan Pertama di
bawah Perjanjian Kemudahan tersebut setakat 30.4.2019,
bersama dengan faedah yang terakru ke atasnya pada
kadar 2% setahun atas kiraan harian dari 1.5.2019
sehingga tarikh penyelesaian penuh dan faedah ingkar ke
atas jumlah sebanyak RM224,765,230.40 dari 1.5.2019

sehingga tarikh penyelesaian penuh;



(b) Secara alternatif, jumlah sebanyak RM118,040,076.79

iaitu Jumlah Yang Disalahguna tersebut.

42. Disebabkan Konspirasi yang diplidkan dalam Perenggan-perenggan 38
dan 39 di atas, Keluarga Salleh and Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh tersebut

adalah:

(a) Secara bersama dan berasingan bertanggungan kepada

Kerajaan Malaysia dalam ganti rugi untuk konspirasi;

(b) Setiap satu bertanggungan untuk memegang Jumlah
Yang Disalahguna tersebut yang diterima oleh mereka
atas amanah konstruktif bagi Kerajaan Malaysia dan
bertanggungjawab kepada Kerajaan Malaysia untuk

Jumilah Yang Disalahguna tersebut;

(c) Setiap satu bertanggungan untuk memegang kesemua
jumlah atau hartanah yang diterima atau diperolehi oleh
mereka secara fraud terhadap Kerajaan Malaysia sebagai

pemegang amanah konstruktif bagi Kerajaan Malaysia.
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D. PERDAGANGAN SECARA FRAUD

43, Selanjutnya atau secara alternatif, Kerajaan Malaysia menegaskan
bahawa disebabkan perkara-perkara yang diplidkan dalam Perenggan-perenggan 15
hingga 39 di atas, Keluarga Salleh telah dengan diketahui menjadi pihak kepada
penjalanan perniagaan Defendan Pertama dengan niat untuk menipu Kerajaan

Malaysia, sebagai pemiutang Defendan Pertama, dan bagi maksud-maksud fraud:

(a) Pada setiap masa material, Keluarga Salleh adalah
pengarah-pengarah Defendan Pertama dan memegang
jawatan-jawatan pengurusan kanan dalam Defendan
Pertama. Defendan Pertama adalah sebuah subsidiari
milikan penuh Defendan Kesembilan yang dimiliki oleh
Defendan-Defendan Kedua dan Ketiga. Kerajaan
Malaysia akan menegaskan bahawa bagi semua niat dan
tujuan, Keluarga Salleh adalah pihak yang mengawal

(directing mind) atau alter ego Defendan Pertama.

(b) Dalam memberikuasa atau menyebabkan Defendan
Pertama untuk menggunakan atau memindah Jumlah
Yang Disalahguna tersebut dalam cara yang diplidkan
dalam Perenggan-perenggan 20 hingga 25 di atas,
Keluarga Salleh dalam pelanggaran kewajipan-kewajipan
mereka kepada Defendan Pertama, dengan pengetahuan

menjalankan perniagaan Defendan Pertama dengan niat
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untuk menipu Kerajaan Malaysia dengan menyalahguna
Jumlah Yang Disalahguna tersebut bagi manfaat diri
mereka sendiri. Dalam berbuat demikian, Keluarga Salleh
mengetahui bahawa Defendan Pertama dan Kerajaan

Malaysia akan menanggung kerugian dan kerosakan.

44, Oleh itu, Keluarga Salleh patut bertanggungan secara peribadi terhadap
kesemua hutang yang terhutang dan perlu dibayar oleh Defendan Pertama kepada
Kerajaan Malaysia di bawah Perjanjian Kemudahan tersebut dalam jumlah yang

dinyatakan dalam Perenggan 37 di atas, menurut Seksyen 304 Akta Syarikat 1965.

E. ELANGGARAN AMANAH BERUNSUR FRAUD

45. Selanjutnya atau secara alternatif, Kerajaan Malaysia mengulangi
Perenggan-perenggan 9 hingga 15 di atas dan menegaskan bahawa pada setiap
masa material, wang dalam APK tersebut adalah dipegang atas amanah oleh
Defendan Pertama untuk digunakan secara khususnya bagi Tujuan Pinjaman

tersebut.

46. Dalam pelanggaran amanah, Defendan Pertama telah secara fraud atau
secara salah menggunakan dan memindah Jumlah Yang Disalahguna tersebut
kepada Keluarga Salleh dan Syarikat-Syarikat Keluarga Salleh bagi tujuan-tujuan
yang tidak berkaitan dengan Projek tersebut seperti yang dibutirkan dalam

Perenggan-perenggan 20 hingga 25 di atas.
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47. Akibat pelanggaran amanah berunsur fraud oleh Defendan Pertama
yang dinyatakan dalam Perenggan 46 di atas, Kerajaan Malaysia telah menanggung
kerugian dan kerosakan dalam jumlah sebanyak RM118,040,076.79, iaitu Jumlah

Yang Disalahguna tersebut.

48. Selanjutnya, Kerajaan Malaysia menegaskan bahawa disebabkan
perkara-perkara yang dinyatakan dalam Perenggan-perenggan 4 hingga 8, 15 hingga
25, 38 dan 39 di atas, tabir korporat (corporate veil) Defendan Pertama patut disingkap

dan Keluarga Salleh patut bertanggungan bagi pelanggaran amanah berunsur fraud.

49. Dalam keadaan-keadaan ini, Defendan Pertama dan Keluarga Salleh
adalah bertanggungjawab kepada Kerajaan Malaysia untuk jumlah sebanyak
RM118,040,076.79 bagi pelanggaran amanah berunsur fraud. Selanjutnya atau
secara alternatif, Kerajaan Malaysia adalah berhak untuk mengikut and mengesan
jumlah sebanyak RM118,040,076.79 tersebut kepada Keluarga Salleh dan Syarikat-
Syarikat Keluarga Salleh tersebut dan menuntut hakmilik ekuiti terhadap hartanah-
hartanah yang dinyatakan dalam Perenggan-perenggan 22 hingga 25 di atas dan
mana-mana hartanah yang lain yang diperolehi oleh Keluaraga Salleh atau Syarikat-
Syarikat Keluarga Salleh tersebut dengan menggunakan Jumlah Yang Disalahguna

tersebut.
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Maka, Plaintif memohon penghakiman seperti berikut:

(A)

Terhadap Defendan Pertama:

(1)

(2)

Jumlah sebanyak RM253,618,455.03, bersama
dengan faedah yang terakru ke atasnya pada kadar
2% setahun atas kiraan harian dari 1.5.2019 hingga
tarikh penyelesaian penuh dan faedah ingkar atas
jumlah sebanyak RM224,765,230.40 dari 1.5.2019
sehingga tarikh penyelesaian penuh, yang mewakili
wang-wang Pinjaman tersebut yang dipinjam oleh

Defendan Pertama.

Satu Deklarasi bahawa Pinjaman berjumlah
RM250,000,000 yang dibayar oleh Plaintif ke dalam
Akaun Pinjaman Khas tersebut adalah dipegang
atas amanah oleh Defendan Pertama untuk
digunakan secara khususnya bagi Tujuan Pinjaman
tersebut dan Defendan Pertama adalah
bertanggungjawab kepada Plaintif untuk jumlah
sebanyak RM118,040,076.79 (atau mana-mana
jumlah lain yang ditaksirkan oleh Mahkamah yang

Mulia ini) bagi pelanggaran amanah berunsur fraud.
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(B) Terhadap Defendan-defendan Kedua, Ketiga, Keempat

dan Kelima:

(1)

()

Satu Deklarasi bahawa Defendan-defendan Kedua,
Ketiga, Keempat dan Kelima adalah
bertanggungan secara peribadi untuk jumlah
sebanyak RM253,618,455.03, yang mewakili
hutang yang terhutang dan perlu dibayar oleh
Defendan Pertama kepada Plaintif di bawah
Perjanjian Kemudahan tersebut setakat 30.4.2019,
bersama dengan faedah yang terakru ke atasnya
pada kadar 2% setahun dikira atas kiraan harian
dari 1.5.2019 sehingga tarikh penyelesaian penuh
dan faedah ingkar atas jumlah sebanyak
RM224,765,230.40 dari 1.5.2019 sehingga tarikh
penyelesaian penuh, menurut Seksyen 304 Akta

Syarikat 1965;

Satu Perintah bahawa Defendan-defendan Kedua,
Ketiga, Keempat dan Kelima dengan serta merta
membayar kepada Plaintif jumlah sebanyak
RM253,618,455.03, yang mewakili hutang yang

terhutang dan perlu dibayar oleh Defendan
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©)

(4)

Pertama kepada Plaintif di bawah Perjanjian
Kemudahan tersebut setakat 30.4.2019, bersama
dengan faedah yang terakru ke atasnya pada kadar
2% setahun dikira atas kiraan harian dari 1.5.2019
sehingga tarikh penyelesaian penuh dan faedah
ingkar atas jumlah sebanyak RM224,765,230.40

dari 1.5.2019 sehingga tarikh penyelesaian penuh;

Satu Deklarasi bahawa Defendan-defendan Kedua,
Ketiga, Keempat dan Kelima setiap satu
memegang Jumlah Yang Disalahguna tersebut dan
semua jumlah atau hartanah yang diterima atau
diperolehi oleh mereka secara fraud terhadap
Plaintif atas amanah konstruktif untuk Plaintif dan
bertanggungjawab kepada Plaintif untuk yang

sama,

Satu Deklarasi bahawa Defendan-defendan Kedua,
Ketiga, Keempat dan Kelima adalah setiap satu
bertanggungan untuk pelanggaran amanah
berunsur fraud dan bertanggungjawab kepada
Plaintif untuk Jumlah Yang Disalahguna tersebut
sebanyak RM118,040,076.79 (atau mana-mana
jumlah lain yang ditaksirkan oleh Mahkamah yang

Mulia ini) dan kesemua keuntungan rahsia yang
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(5)

diperolehi oleh mereka daripada penyalahgunaan

Pinjaman tersebut;

Satu Perintah bahawa Defendan-defendan Kedua,
Ketiga, Keempat dan Kelima membayar Jumlah
Yang Disalahguna tersebut sebanyak
RM118,040,076.79 (atau mana-mana jumlah lain
yang ditaksirkan oleh Mahkamah yang Mulia ini)
kepada Plaintif atau secara alternatif, Plaintif diberi
hak untuk mengikut dan mengesan Jumlah Yang
Disalahguna tersebut berjumlah
RM118,040,076.79 (atau mana-mana jumlah lain
yang ditaksirkan oleh Mahkamah yang Mulia ini)
dan menuntut hakmilik ekuiti terhadap hartanah-
hartanah yang diplidkan dalam Perenggan-
perenggan 22 hingga 25 di atas and mana-mana
hartanah lain yang diperolehi oleh Defendan-
defendan Kedua, Ketiga, Keempat dan Kelima
dengan menggunakan Jumlah Yang Disalahguna

tersebut;
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(C)

(D)

Terhadap Defendan Keenam hingga Kesebelas:

(1)

)

Satu Deklarasi bahawa Plaintif adalah berhak untuk
mengikut dan mengesan Jumlah Yang Disalahguna
tersebut berjumlah RM118,040,076.79 kepada
Defendan-defendan Keenam hingga Kesebelas
dan menuntut hakmilik ekuiti terhadap hartanah-
hartanah yang diplidkan dalam Perenggan-
perenggan 22 hingga 25 di atas dan mana-mana
hartanah lain yang diperolehi oleh Defendan-
defendan Keenam hingga Kesebelas dengan
menggunakan Jumlah Yang Disalahguna tersebut;

dan

Satu Perintah bahawa Defendan-defendan
Keenam hingga Kesebelas memegang hartanah-
hartanah tersebut atas amanah konstruktif untuk

Plaintif.

Terhadap kesemua Defendan-Defendan:

(1)

(2)

Ganti rugi am untuk ditaksir;

Ganti rugi teladan;
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(3) Kos;

(4) Relif-relif lanjut atau lain yang Mahkamah yang

Mulia ini berpendapat patut dan sesuai.

Bertarikh 31 haribulan Mei 2019

Peguam Kaﬁan Persekutuan

untuk dan bagi pihak Plaintif

Pernyataan Tuntutan ini difailkan oleh Peguam Kanan Persekutuan untuk dan bagi
pihak Plaintif yang beralamat penyampaian di Jabatan Peguam Negara, Bahagian

Guaman, No. 45, Persiaran Perdana, Presint 4, 62100 PUTRAJAYA.

[Ruj: PN/WKL/HQ/26/56/2014]

(43)



LTI T

ws' LNy

uow / 0SZ'YENY

-e4Bl) JUON SUejoS
12 10doys £Aei0)s-i Jo
|ejues Joy Apepodind

sjuepusjed
@S Pue pE
o} yuawded Ajpuow

JUBPURJEQ 8 UDNoIYL

Awed ys)ies Aq ueoq Jo asn [NyBUCIAA

- - e

w LY -lBws| ULyRaNSWeys

$69°0LINY - 80} uonduosgns gniD exe 2oy

SLLLLINY
-fiwed yayles jo sesuedxs BueAr) L

000'00LNY
- (UBULIEYD 0} BOUBAPE) o G O} JusWAed

125'72 WY -juepuejeq
G JO sesuadxa pied ypald ejesodio)

LL0'6SINY
- uopUOT U JBY peses| suepueied
G 10} Juabe ejeyse [ead 0} Wwewdhed

00PINY - SeoUSpISaY
Bunssusy suQ 10} sealnes Buueeld

yjuow ; Lyb'pNY - siuepusieq
wE PUE PuZAQ BIED UOW SUEIOS 'pC-7~1 1N
10 eseyaund soUBUY 0} SUEW(EISUL Ao

26'7Z9°0SVINY -BIElY JUOW SUe(oS e joidous
fal0}s-p JO} 210 ©8) UORENfeA ‘Anp dwels

000'Z15'LINY - BIeY JUOW
suejog je joidoys Aelos-p Joj Juewied ed

WepuejeQd w2 UBNAIYL

05"0ZCWY - 60} UondudsGNs aniD exeT [ehoX

05°€8L'0PWY
- eJBI} eUaRS ueler ‘L ON
1e Auedoud Jo uopenouas Joy Juswied yed

ZET'IENY
-Juepusleq 4 jo sesuedxe ButeAel)L

99°£8Z' 05NN - seung Aeg Buvei ‘Lo
-LL# pUB LO-B0# jo eseyound Joj seey [ebeT]

000°SENY - 03D O} eaueApe
se Alpsuodind JuepUBJeq P O} JUBWABd

9YL'ISPIR -S90UBDISY
Burueusiy euQ Joj siuewfed snosUB|IROSIN

000°00SINY - IBWS| ULYEqNSWeYS

206'ZV8WY - seuns Aeg
BULR ‘LO-1 L# 0 Bseyoind oy Juewied Yed

080'281'yINY - SeoudpIsey
Burususly euQ Jo essyand Joj Jualwied ved

205'€9¢'CWN - efefennd ul g8l
1d pue gggl 1d Jo aseyaind 1o} uswhed

WEpuojeq ;9 ubnoayL

000‘00SWY
- jrews|
uuYEqanNSWeYS 7

Yuow
1 O¥Z'8INY

-Em_xEos_ 7
SUeloS ‘201
N jo [ewe) |
10} Alpepodind
wepuajeq
nt pue
puZ OF Juouwhed
Appuow

yuow
1 00082

- eIER oW
sueloS ‘L0t
N o [ejual
Joy Apepodind
juepuaeq

pi O} Juowked
Apuon

ovi'gsL'eNy

- sa0USpIsey
Burueuap suQ
340 eseyosnd Joy

juawded yed

WEPUBIA0 b YBNOIL _

WG LN
(suepuassq

) ueaz|

FLIIVEES
uepA 0) pled

00C'yav'sW

00E'FIR ey
o W 3
18°80%' 26881 Lrysh'sel :.2.:*

TL'SLY'9TLTTNY

10°98'300° L LW

6L°19E'€6€ 00 LN

525'88SWY
Pl %d
aeyrwusedng prY d pr1 9id (modeBuig)
esnoyuuey wumnjoid (P00 Spommeiy

(44)

sarundwo) fipnuny yYa)os

wng pavridorddpsipy fo asn pup tafsun.ay nfbuoisy

JUSLULLIBADE)
woyy

SUMOpPMELQ]

v unadwny



Lampiran B

JADUAL BAYARAN BALIIC PINIAMAN
JADUAL &

)

No. Pinjaman : 3980 2007 004

Baki Pokok Yang
Mesti Dijelaskan
Selepas Bayaran

PR |

Bil Tarikh Amaun Anuiti Amaun yang Berkaitan dengan
Ansuran Bayaran Faedah Polkolc Anuiti
Balik
b 250,000,000.00
! 1,00 09.01.2012 17,492,460.20 5,000,000.00 12,492,460.20 237,507,539.80
2.00 09.01.2013 17,492,460.20 4,750,150.80 12,742,309.40 224,765,230.40
= 3-00 09.01-2044 17,492,460.20 4.495,304.61 12,997,155.59 211,768,074.81
4,00 09,01.2015 17,492,460.20 4,235,361.50° I3,257,098.70  198;710;9261%
5.00 09.01.2016 17,492,460,20 3,970,219.52 13,522,240.68 184,988,735.43
6.00 09.01.2017 17,492,460.20 3,699,774.71 13,792,685.49 171,196,049.94
7.00 09.01.2018 17,492,460.20 3,423,921.00 14,068,539.20 157,127,510.74
) 8.00 09.01.2019 17,492,460.20 3,142,550.21 14,349,909,99 142,777,600.75
( 9.00 09.01.2020 17,492,460.20 2,855,552.01 14,636,908.19 128,140,692,56
‘ 10.00 09.01.2021 17,492,460.20 2,562,813.85 14,929,646.35 113,211,046.21
= 11.00 09.01.2022 17,492,460.20 2,264,220.92 15,228,239.28 97,982,806.93
! 12.00 09.01.2023 17,492,460.20 1,959,656,14 15,532,804.06 82,450,002.87
13,00 09,01.2024 17,492,460.20 1,649,000.06 15,843,460.14 66,606,542.73
. 14.00Q. 09,01.2025 17,492,460.20 1,332,130.85 16,160,329.35 50,446,213.38
i 15.00 09.01.2026 1i7,492,450.20  1;008;924:27- 16;,483,;535.93.  33,962,677.4% .
16.00 09.01.2027 17,492,460.20 679,253.55 16,813,206.65 17,149,470.80
17.00 09.01.2028 17,492,460.22 342,989,42 17,149,470.80 “
!
AY
’ Jumlah 207,371,823.42 47,371,823.42 250,000,000.00

.........................................

J TANDATANGAN PEMBERIPINJAM
NURULAKMAR BINT! MOHD. YUSOF

Akauntan

‘ - Unit Pengurusan Pinjaman,
J Bhg. Pengurusan Pinjaman, Pasaran Kewangan

..................................

TANDATANGAN PEMINIAM

....... ... ——
! NAMA NAMA
! &
. NAMA JAWATAN NAMA JAWATAN
TARIKH TARIKH
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“TERJEMAHAN”
IN THE HIGH COURT OF MALAYA AT KUALA LUMPUR
(CIVIL DIVISION)

SUITNO. - - - /2019

BETWEEN

GOVERNMENT OF MALAYSIA PLAINTIF

10.

1.

AND

NATIONAL FEEDLOT CORPORATION SDN BHD
(COMPANY NO. 756757-K)

MOHAMAD SALLEH BIN ISMAIL
(NRIC NO. 480513-03-5379)

WAN SHAHINUR IZRAN BIN MOHAMAD SALLEH
(NRIC NO. 841101-14-5011)

WAN SHAHINUR IZMIR BIN MOHAMAD SALLEH
(NRIC NO. 800509-14-5321)

WAN IZZANA FATIMAH ZABEDAH BINTI MOHAMAD SALLEH
(NRIC NO. 861231-14-5034)

NATIONAL MEAT & LIVESTOCK CORPORATION SDN BHD
(COMPANY NO. 708347-T)

REAL FOOD COMPANY SDN BHD
(COMPANY NO. 705419-K)

MEATWORKS CORPORATION SDN BHD
(COMPANY NO. 883023-W)

AGROSCIENCE INDUSTRIES SDN BHD
(COMPANY NO. 683230-K)

ASIAN BIOSCIENCE CORPORATION SDN BHD
(COMPANY NO. 488949-T)

TECHKNOWLOGY IMAGEWARE (MALAYSIA) SDN BHD
(COMPANY NO. 231627-H) DEFENDANTS



STATEMENT OF CLAIM

A. PARTIES
1. The Plaintiff is the Government of Malaysia.
2. The First Defendant is a private limited company incorporated under the

laws of Malaysia with a registered address at No. 5, Jalan 45/26, Taman Sri Rampai,

Kuala Lumpur 53300 Wilayah Persekutuan.

S The Second to Fifth Defendant are Malaysian citizens of full age with a
last known address at No. 10, Jalan Setiakasih 1, Bukit Damansara, 50490 Kuala

Lumpur, Wilayah Persekutuan.

4. At all material time, the Second to Fifth Defendant were directors of the
First Defendant. The Second Defendant was at the material time the Chairman of the
board of directors of the First Defendant and the Third Defendant its Chief Executive
Officer. The Second Defendant is the father of the Third, Fourth and Fifth Defendant.
Unless stated otherwise, the Second to Fifth Defendant are collectively referred to

herein as the “Salleh Family”.

5. The Sixth to Eleventh Defendant are private limited companies

incorporated under the laws of Malaysia. They share the same registered address —
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15-B, 2" Floor, Bangunan Sultan, Jalan Bangsar, Kuala Lumpur, 59200 Wilayah

Persekutuan.

6. At all material time, one or more members of the Salleh Family were
directors of the Sixth to Eleventh Defendant. The Salleh Family also directly or
indirectly held all or a majority of shares in the Sixth to Eleventh Defendant and the

following companies:

(a) Meatworks (Singapore) Pte Ltd;

(b) Global Biofuture Pte Ltd;

(c) Farmhouse Supermarkets Pte Ltd;

(d) Icube Investments Pte Ltd;

(e) Agronium Sdn Bhd,;

4] MLC Meat & Livestock Corporation Sdn Bhd;
(9) Cilix Iris JV Sdn Bhd;

(h) Global Biofuture Sdn Bhd;

(i) Agro Biotech Consultancy Sdn Bhd;
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)] Global Icube Properties Sdn Bhd;

(k) Mega Tech Engineering & Trading Sdn Bhd;
()] Asian Bioenergy Industries Sdn Bhd; and
(m) Asian Bioscience Corporation LLC.
7. The companies noted in Paragraph 6(a) to (I) above have either been

dissolved or struck off. Unless otherwise stated, the First Defendant, Sixth to Eleventh
Defendant and the companies noted in Paragraph 6(a) to (m) above are collectively

referred to herein as the “Salleh Family Companies”.
8. The Government of Malaysia will contend that by virtue of their control
and ownership, the Salleh Family were at all material time the directing mind or alter

ego of the Salleh Family Companies.

B. BACKGROUND

Loan

9. At the request of the First Defendant, the Government of Malaysia,

pursuant to a Loan Facility Agreement dated 6.12.2007 entered into with the First

Defendant (“Facility Agreement”), granted the First Defendant a loan of RM230
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million (“Loan”) to part finance the costs of establishing and operating a National

Feedlot Centre in Gemas, Negeri Sembilan (“Project”).

10. The Facility Agreement expressly provides inter alia:

(a)

(b)

(c)

(d)

(e)

The First Defendant undertakes to establish and

implement the Project;

The purpose of the Loan is to part finance the
establishment and operation of the Project, consistent with
the policy of the Government of Malaysia to develop,
promote and nurture the production of beef and beef
products through a National Feedlot Centre for commercial

and integrated cattle feedlot (“Loan Purpose”);

Interest is chargeable at the rate of 2% per annum
calculated on daily rests on the amount drawn down, to be

paid during the Repayment Period (as defined below);
Disbursement and repayment of the Loan will be through
a Special Loan Account (“SLA”) opened by the First

Defendant:

Withdrawal of loan monies from the SLA can only be done

after the First Defendant has submitted to the Government
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()

(9)

(h)

of Malaysia a Loan Withdrawal Notice (in the form
prescribed in the Fifth Schedule to the Facility Agreement)
together with a Project Progress Report duly certified by

the Authorised Technical Officer;

Any withdrawal from the SLA requires the signature of an
authorised signatory of the First Defendant and an

authorised signatory of the Government of Malaysia;

The tenure of the Loan is 20 years, comprising:

(i) a grace period of 3 years commencing from the date
on which the Loan is first disbursed (“Grace
Period”) during which time no interest or principal

payments are required to be made; and

(ii) a repayment period of 17 years commencing the
first day after the end of the Grace Period

(“‘Repayment Period”).

The Loan and interest is to be paid over the Repayment
Period by yearly instalments, in accordance with the
repayment schedule provided by the Government of

Malaysia;
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(k)

In the event the First Defendant defaults in repayment,
default interest at the rate of 2% per annum is payable from

the date of default until the date of payment;

If any part of the Loan is used to purchase real property,
the First Defendant will create a charge or assignment over

the property in favour of the Government of Malaysia;

The First Defendant covenants to the Government of
Malaysia that as long as the Loan is not fully repaid, it will
duly perform its obligations under the Facility Agreement
and use the Loan for the Loan Purpose. It will also furnish
the Government of Malaysia and where stipulated, the

Authorised Technical Officer:

()] Its quarterly financial statements and investment

statements;

(ii) Quarterly Project Progress Report on the

operations and activities of the Project;

(i)  Its yearly audited accounts, within 6 months from

the end of each financial year; and

(iv)y A 5-year and yearly business plan.
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() If the First Defendant fails to either:

(i) pay any amount due under the Facility Agreement

during the Repayment Period;

(ii) observe or perform any obligation, undertaking or

covenant under the Facility Agreement,

and such breach is not remedied within 90 days from the
date of receipt of a written notice to remedy the breach, the
Government of Malaysia will be entitled to cancel the Loan
and demand immediate repayment of all sums due and

payable under the Facility Agreement.

Security

11. The Loan is secured by:

(a) A Debenture dated 6.12.2007 (“Debenture”) created by

the First Defendant over their assets in favour of the

Government of Malaysia; and
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(b)

A Deed of Assignment dated 6.12.2017 over the SLA
(“Deed of Assignment”) executed by the First Defendant

in favour of the Government of Malaysia.

12. Under the Deed of Assignment, the First Defendant assigned to the

Government of Malaysia all monies in the SLA.

13. The Deed of Assignment expressly provides inter alia:

(@)

(b)

The First Defendant will pay or cause to be paid into the

SLA the following sums:

(i) All proceeds or sums received by the First

Defendant under the Facility Agreement;

(i) Any interest earned by the First Defendant through

placement of money in the money market;

(iii) All proceeds and money received by the First

Defendant in relation to the Project.

The First Defendant is permitted to make withdrawals from
the SLA at any time deemed suitable or necessary by the
Government of Malaysia in accordance with the terms and

procedures laid down in the Facility Agreement;
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(c)

(d)

Disbursement of Loan

The First Defendant will furnish the Government of
Malaysia and where stipulated, the Authorised Technical

Officer:

(i) its quarterly financial statements and investment

statements;

(i) Quarterly Project Progress Report on the operations

and activities of the Project;

(i) Its yearly audited accounts, within 6 months from the

end of each financial year; and

(iv) A 5-year and yearly business plan.

If an Event of Default occurs under the Clause 14.1 of the
Facility Agreement, the Government of Malaysia has the
right to utilise all or part of the monies standing to the credit
in the SLA to settle the outstanding amount under the Loan

facility.

(55)



14. On or around 10.12.2007, the First Defendant opened the SLA with

Malayan Banking Berhad, Shah Alam branch (Account No. 562106220484).

15. At the request of the First Defendant, the Government of Malaysia fully
disbursed the Loan into the SLA in 3 separate tranches between January 2008 and

March 2009:

Date Amount disbursed
(RM)
9.1.2008 70,000,000
14.10.2008 60,000,000
31.3.2009 120,000,000
Total: 250,000,000

Withdrawals from SLA

16. By the First Defendant's letters dated 17.1.2008, 8.4.2008, 25.4.2008,
16.6.2008, 23.6.2008, 10.2.2009, 11.2.2009, 29.6.2010, 21.9.2010 and 21.12.2010 to
the Government of Malaysia and signed by the Second and Third Defendant, the First,
Second and Third Defendant requested permission to withdraw the loan monies from
the SLA. In these letters, the First, Second and Third Defendant represented that the

purpose of the withdrawals is to finance the costs of carrying out the Project.

17. In good faith and in reliance on the truth of the First, Second and Third

Defendant’s representations, the Government of Malaysia approved withdrawals of a
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total sum of RM180,513,247.54 (“‘RM180.5 million”) from the SLA between 24.1.2008

and 3.1.2011:
Date Amount
(RM)
24.1.2008 7,000,000
15.4.2008 1,775,596.54
29.5.2008 599,789.25
25.6.2008 29,845,913
22.9.2008 30,778,297.75
23.2.2009 53,883,500
23.2.2009 10,840,000
25.8.2010 600,000
1.10.2010 5,607,546
3.1.2011 39,582,605
Total: 180,513,247.54
18. Out of the sum of RM180.5 million withdrawn by the First Defendant from

the SLA, only an aggregate sum of RM8,322,642.54 was paid directly to various third
parties to finance the costs of carrying out the Project. The balance sum of
RM172,190,605 (“RM172.2 million") was paid into the First Defendant’s operating
accounts with Malayan Banking Berhad, Wisma Sime Darby branch (Account No.
564294105295) (“MBB Account”) and CIMB Bank Berhad, Taman Tun Dr. Ismail

branch (Account No. 1416000066107) (“CIMB Account”).
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19. At all material time, the MBB Account and CIMB Account were wholly
and exclusively controlled by the Second and Third Defendants, who were the sole

signatories of both accounts.

Wrongful use and misappropriation of Loan

20. Contrary to the First, Second and Third Defendant’s representations set
out in Paragraph 16 above, out of the sum of RM172.2 million paid into the MBB
Account and CIMB Account, a total sum of RM118,040,076.79 was wrongfully
misappropriated by the Salleh Family directly or through the Salleh Family Companies

for purposes unrelated to the Project (“Misappropriated Sum®). In particular:

(a) A total sum of RM9,758,140 was utilised towards part
payment of 2 residences purchased by the Sixth

Defendant;

(b) A sum of RM300,000 was utilised to pay one
Shamsubahrin Ismail for purposes not disclosed in the

books of the First Defendant; and

(c) A total sum of RM107,981,936.79 was transferred to the

Salleh Family and Salleh Family Companies between July

2008 and December 2011.
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Details of the utilisation of the Misappropriated Sum by the Salleh Family directly or

through the Salleh Family Companies are set out in Paragraphs 21 to 25 below.

21. Between July 2008 and August 2011, the First Defendant remitted a total
sum of RM107,981,936.79 to the Sixth Defendant, Seventh Defendant and Meatworks
(Singapore) Pte Ltd by way of inter-company transfers. In particular, the First

Defendant remitted:

(a) A net sum of RM100,393,361.79 to the Sixth Defendant
(after deducting sums received from the Sixth Defendant).

The Sixth Defendant subsequently transferred:

(i) a net sum of RM31.48 million to the Seventh

Defendant; and

(ii) a total sum of RM11,008,846.01 to Meatworks

(Singapore) Pte Ltd;

(b) A sum of RM7 million to the Seventh Defendant. The

Seventh Defendant subsequently transferred:

(i) a net sum of RM1.5 million to the Third Defendant;

(i) a total sum of RM2,255,921.66 to the Eighth

Defendant;
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(i) a total sum of RM11,138,154.71 to Meatworks

(Singapore) Pte Ltd;

(iv) a total sum of RM18,897,408.87 to Global Biofuture

Pte Ltd; and

(v)  asum of RM3,464,300 to Farmhouse Supermarkets

Pte Ltd.

(c) A sum of RM588,575 to Meatworks (Singapore) Pte Ltd.

Wrongful use of Loan by Salleh Family through First Defendant

22. Wrongfully and in breach of the Facility Agreement, the Salleh Family
through the First Defendant fraudulently or dishonestly utilised or caused the First
Defendant to utilise part of the Misappropriated Sum to make various payments,

including:

(a) A total sum of RM9,758,140 to Bandar Raya Development
Berhad on 2.12.2009, towards part payment of 2
residential units in a development known as One
Menerung Residence, namely Unit No. B1-1 and B1-2,

Jalan Menerung, Bukit Bandaraya, 59100 Kuala Lumpur
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(b)

(c)

(d)

(“One Menerung Residences”) purchased by the Sixth

Defendant;

Every month a sum of RM28,000 to the Third Defendant
since 1.1.2008, purportedly for rental of an office lot (Unit
L-4-01, Solaris Mont Kiara held under the master title
HS(D) 110710 PT 22129, Mukim of Batu, District of Kuala
Lumpur, State of Wilayah Persekutuan) owned by the
Third Defendant. The rental paid by the First Defendant to
the Third Defendant was substantially higher than the
monthly instalment of RM4,452 paid by the Third

Defendant for the Unit;

Every month a sum of RM8,240 to the Second and Third
Defendants, purportedly for rental of an office lot (Unit L-4-
02, Solaris Mont Kiara held under the master title HS(D)
110710 PT 22129, Mukim of Batu, District of Kuala
Lumpur, State of Wilayah Persekutuan) owned by the

Second and Third Defendants;

A sum of RM300,000 to one Shamsubahrin Ismail for

purposes not disclosed in the books of the First Defendant.

(61)



Wrongful use of Loan by Salleh Family through Sixth Defendant

23. Wrongfully and in breach of the Facility Agreement, the Salleh Family,

through the Sixth Defendant, fraudulently or dishonestly utilised or caused the Sixth

Defendant to utilise part of the Misappropriated Sum to make various payments,

including:

(a)

(b)

(€)

A total sum of RM3,363,507 to Putrajaya Homes Sdn Bhd,
to purchase 2 parcels of land in Putrajaya identified as
Geran 1120 Lot 4 Precinct 10 (PT 1886) and Geran 1121

Lot 5 Precinct 10 (PT 1887);

A total sum of RM4,182,060 to Messrs. Ghazi & Lim and
Bandar Raya Development Berhad, towards part payment

of the One Menerung Residences;

A total sum of RM842,902 to Wong Alliance LLP as
stakeholder, towards part payment of a condominium unit
(3 Central Boulevard, #11-01, Marina Bay Suites,
Singapore 018965) purchased by the Second and Third

Defendants;

A sum of RM500,000 to one Shamsubahrin Ismail, for
purposes not disclosed in the books of the Sixth

Defendant;



(e)

(h)

A total sum of approximately RM438,746 to various parties
for renovations, insurance, assessment, utilities, fixtures,
services charges, maintenance fees and legal fees for the

One Menerung Residences;

A sum of RM13,000 to the Fourth Defendant, purportedly

as an advance to chief executive officer;

A total sum of RM50,283.86 to Wong Alliance LLP for
payment of legal fees, for the purchase of 2 condominium
units (3 Central Boulevard, #08-01, Marina Bay Suites,
Singapore 018965 and 3 Central Boulevard, #11-01,
Marina Bay Suites, Singapore 018965) by the Second and

Third Defendants:

A sum of RM35,232 to Impian Global Network Services,

for travelling expenses of the Fourth Defendant;

A sum of RM40,783.50 to Centricpoint Trading &
Furnishing, towards part payment for renovation of a
property located at No. 7, Jalan Serene Kiara 4, Serene

Kiara, 50480 Kuala Lumpur owned by the Salleh Family;
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0) A sum of RM320.50 to the Royal Lake Club Kuala Lumpur

for payment of subscription fees for the Fourth Defendant.

Wrongful use of Loan by Salleh Family through Seventh Defendant

24. Wrongfully and in breach of the Facility Agreement, the Salleh Family
through the Seventh Defendant, fraudulently or dishonestly utilised or caused the
Seventh Defendant to utilise part of the Misappropriated Sum to make various

payments, including:

(a) A total sum of RM1,512,000 to Messrs. Shahrizat Rashid
& Lee, Quick Globe Sdn Bhd and Messrs. Abd Halim
Ushah & Associates, towards part-payment for a 4-storey
shoplot (No. 2, Jalan Solaris 5, Solaris Mont Kiara erected
on the land held under Geran No. 65337, Lot No. 63254,
Mukim Batu, District of Kuala Lumpur, Wilayah
Persekutuan) purchased by the Third and Fifth

Defendants:

(b) A total sum of RM430,624.57 for payment of stamp duty,
valuation fees, legal fees, interest payments, insurances
charges and outgoings in respect of the purchase of the 4-
storey shoplot described in Paragraph 24(a) above by the

Third and Fifth Defendants:
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()

(d)

(e)

(f)

(9)

(h)

Monthly instalments of RM4,441 to Public Bank Berhad
commencing 24.6.2010, to finance the purchase of an
office unit (L-4-04, Solaris Mont Kiara, Kuala Lumpur held
under master title HS(D) 110710, PT No. 22129, Mukim
Batu, District of Kuala Lumpur, Wilayah Persekutuan) by

the Second and Third Defendants;

A sum of RM400 for payment of cleaning service for the

One Menerung Residences;

A sum of RM59,017 to Foxtons Ltd, a real estate agent, in

respect of the Fifth Defendant’s leased flat in London;

A total sum of RM22,577 for the Fifth Defendant's
corporate credit card expenses consisting of payments to
lkea (RM3,761), Versace KLIA (RM4,470), Dunhill KLCC

(RM1,380) and to the Eighth Defendant (RM12,966);

A sum of RM100,000 to the Second Defendant,

purportedly as advance to chairman;

A sum of RM69,693 to Impian Global Network Services

and a total sum of RM102,026 to Mitra Malaysia, for

travelling expenses of the Salleh Family;
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(i) A sum of RM10,694 to the Royal Lake Club Kuala Lumpur,

for payment of subscription fee for the Fifth Defendant;
() A sum of RM1 million to one Shamsubahrin Ismail, for
purposes not disclosed in the books of the Seventh

Defendant.

Wronaful use of Loan by Salleh Family through Eighth Defendant

25. Wrongfully and in breach of the Facility Agreement, the Salleh Family,
through the Eighth Defendant, fraudulently or dishonestly utilised or caused the Eighth
Defendant to utilise part of the Misappropriated Sum to make monthly payments of
RM34,250 to the Third and Fifth Defendants, purportedly as rental for the 4-storey
corner described in Paragraph 24(a) above. In actual fact, the purpose of the monthly
payments was to finance the monthly instalments payable by the Third and Fifth

Defendants for the purchase of the said property.

A flow-chart setting out the wrongful transfer and use of the Misappropriated Sum is

annexed to the Statement of Claim and marked “Appendix A”.

First Defendant’s default in repayment of Loan

26. Pursuant to the term of the Facility Agreement described in Paragraph

10(g)(i) above, the Grace Period expired on 7.1.2011.
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27. The First Defendant was therefore required to repay the Loan and
interest on the amount drawn down by 17 yearly instaiments of RM17,492,460.20 each
commencing 9.1.2012 and ending on 9.1.2028, in accordance with the repayment
schedule provided by the Government of Malaysia (‘Repayment Schedule”). A copy
of the Repayment Schedule is annexed to the Statement of Claim and marked

“Appendix B".

28. On or around 21.12.2011, the assets of the First Defendant were frozen
and seized by the Royal Malaysia Police (‘RMP”) following an investigation by
Malaysian Anti-Corruption Commission and RMP under the Anti-Money Laundering,

Anti-Terrorism Financing and Proceeds of Unlawful Activities Act 2001.

29. Wrongfully and in breach of the Facility Agreement, the First Defendant
failed to repay the 2012 and 2013 yearly instalments by their respective due dates on

9.1.2012 and 9.1.2013.

30. By letter dated 19.3.2013 to the Government of Malaysia, the First
Defendant agreed to utilise part of the monies in the accounts of the First, Sixth and
Seventh Defendant amounting to RM35,547,554.60 (which were at this time kept in
escrow with the Auditor General of Malaysia) to settle the outstanding instaiments for
year 2012 and 2013. As a result, the Accountant-General released the sum of
RM35,547,554.60 to the Ministry of Finance and applied to settle the outstanding

instalments for year 2012 and 2013.
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31. Wrongfully and in breach of the Facility Agreement, the First Defendant
again failed to repay the 2014 yearly instalment by the due date on 9.1.2014. By letters
dated 26.3.2014 and 28.4.2014 to the First Defendant, the Government of Malaysia
demanded payment of the outstanding 2014 yearly instalment, together with interest
accruing thereon. The First Defendant however failed, refused and/or neglected to pay

the outstanding sums.

Termination of Facility Agreement

32. By letter dated 21.3.2014, the Government of Malaysia notified the First

Defendant they were also in breach of the terms of the Facility Agreement by:

(a) Utilising the Loan in contravention of the Loan Purpose;
and
(b) Failing to create a charge in favour of the Government of

Malaysia over 3 parcels of lands in Gemas, Negeri
Sembilan (“Gemas Lands”) purchased by the First

Defendant using the Loan.

33. The said letter also required the First Defendant to remedy the breaches
within 90 days, failing which the Government of Malaysia would exercise their right to
cancel the Loan and demand for repayment of the entire sum due and owing under

the Loan.
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34. The First Defendant failed to remedy the breaches. By letter dated
4.9.2014 to the First Defendant, the Government of Malaysia declared an event of
default under the Facility Agreement, cancelled the Loan and demanded repayment

of the entire sum due and owing by the First Defendant under the Facility Agreement.

35. In breach of the Facility Agreement and Deed of Assignment, the First
Defendant also failed to provide the Government of Malaysia their quarterly financial
statements and investment statements, quarterly Project Progress Report, yearly

audited accounts, 5-year and yearly business plan.

36. Accordingly, by reason of the matters set out in Paragraphs 16 to 35
above, the First Defendant has breached the terms of the Facility Agreement and

Deed of Assignment.

37. As at 30.4.2019, the amount due and owing by the First Defendant to
the Government of Malaysia under the Facility Agreement is RM253,618,455.03,
together with interest accruing thereon at the rate of 2% per annum on daily rests from
1.5.2019 until the date of full settlement, and default interest on the sum of

RM224,765,230.40 from 1.5.2019 until the date of full settlement.

C. CONSPIRACY TO DEFRAUD

38. Further or in the alternative, the Government of Malaysia repeats
Paragraphs 16 to 25 above, and contends that the Salleh Family, through or together

with the Salleh Family Companies or any two or more of them, with intent to defraud
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and injure the Government of Malaysia, conspired and combined together to defraud

the Government of Malaysia by unlawful means or for unlawful ends, by:

(a)

(b)

(c)

Dishonestly or fraudulently representing to the
Government of Malaysia that withdrawal of the
Misappropriated Sum was for the Loan Purpose knowing
this to be untrue and knowing that the real purpose was to

use the Misappropriated Sum for their personal benefit,;

Dishonestly or fraudulently transferring the
Misappropriated Sum from the MBB Account and CIMB
Account to themselves and the Salleh Family Companies
despite knowing that under the terms of the Facility
Agreement the Loan can only be used for the Loan

Purpose;

Dishonestly or fraudulently concealing misappropriation of
the Loan by inter alia failing to disclose to the Government
of Malaysia their interests in the Salleh Family Companies
and the transfer of the Misappropriated Sum to the Salleh

Family Companies and themselves.

(“Conspiracy”)
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39. Pursuant to and in furtherance of the Conspiracy pleaded in Paragraph

38 above, the Salleh Family carried out or otherwise participated in a series of overt

acts to defraud or injure the Government of Malaysia:

(a)

(b)

(c)

Between 24.1.2008 and 3.1.2011, the Second and Third
Defendant, as Chairman and Chief Executive Officer of the
First Defendant respectively, caused the First Defendant
to issue the letters referred to in Paragraph 16 above to the
Government of Malaysia to request permission to withdraw
the Loan from the SLA. In these letters, the First, Second
and Third Defendant represented the purpose of the
withdrawals referred to in Paragraph 17 is to finance the

costs of carrying out the Project.

In good faith and in reliance on the truth of the First,
Second and Third Defendant's representations in the
letters referred to in Paragraph 16, the Government of
Malaysia approved withdrawal of the sum of RM180.5
million and payment of the sum of RM172.2 million into the
MBB Account and CIMB Account held by the First

Defendant.

However between July 2008 and August 2011, the Second

and Third Defendant as sole signatories of the MBB

Account and CIMB Account, wrongfully paid out a total
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(d)

(€)

sum of RM10,058,140 from the MBB Account and CIMB
Account and transferred a total sum of RM107,981,936.79
to the Salleh Family and Salleh Family Companies for
purposes unrelated to the Project in contravention of the
Loan Purpose, as particularised in Paragraphs 20 to 25

above.

At all material time, the Salleh Family, as directors of the
First Defendant, were fully aware that the Loan was to be
used solely for the Loan Purpose, and not in the manner
set out in Paragraphs 20 to 25 above. In causing the Salleh
Family Companies to utilise the Misappropriated Sum in
the manner pleaded in Paragraphs 20 to 25 above, the
Salleh Family acted fraudulently or dishonestly with the
intention to misappropriate the Loan for their personal

benefit.

At all material time, the Salleh Family failed to disclose to
the Government of Malaysia their interests in the Salleh
Family Companies, the misappropriation of the Loan, the
transfer of the Misappropriated Sum to the Salleh Family
Companies and themselves, and the utilisation of the Loan

for their personal benefit.
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40. As a result of the matters pleaded in Paragraphs 38 and 39 above, the

Misappropriated Sum was wrongfully withdrawn from the SLA. Had the Salleh Family

not carried out the acts set out in Paragraphs 38 and 39 above:

(a)

The Government of Malaysia would not have approved
withdrawals and payment of the sum of RM172.2 million
into the MBB Account and CIMB Account referred to in

Paragraphs 17 and 18 above;

The First Defendant would have sufficient funds to carry

out the Project and the ability to repay the Loan;

The Government of Malaysia would not suffer loss and
damage to the extent it presently has. The Misappropriated
Sum would have remained in the SLA and available for

seftlement of the Loan.

41. In the premises, the Government of Malaysia has suffered loss and

damage. In particular:

(@)

The sum of RM253,618,455.03, being the amount due and
owing by the First Defendant under the Facility Agreement
as at 30.4.2019, together with interest accruing thereon at
the rate of 2% per annum on daily rests from 1.5.2019 until

the date of full settiement, and default interest on the sum
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of RM224,765,230.40 from 1.5.2019 until the date of full

settlement;

(b) Alternatively, the sum of RM118,040,076.79 being the

Misappropriated Sum.

42. By reason of the Conspiracy as pleaded in Paragraphs 38 and 39 above,

the Salleh Family and Salleh Family Companies are:

(a) Jointly and severally liable to the Government of Malaysia

in damages for conspiracy;

(b) Each liable to hold the Misappropriated Sum received by
them in constructive trust for the Government of Malaysia
and to account to the Government of Malaysia for the

same;

(c) Each liable to hold all sums or properties received or
acquired by them in fraud of the Government of Malaysia

as constructive trustee for the Government of Malaysia.

D. FRAUDULENT TRADING

43. Further or in the alternative, the Government of Malaysia contends that

by reasons of the matters pleaded in Paragraphs 15 to 39 above, the Salleh Family
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has knowingly been a party to carrying on the business of the First Defendant with
intent to defraud the Government of Malaysia, as creditor of the First Defendant, and

for fraudulent purposes:

(a) At all material time, the Salleh Family were directors of the
First Defendant and held senior management positions in
the First Defendant. The First Defendant was a wholly-
owned subsidiary of the Ninth Defendant, which was
ultimately owned by the Second and Third Defendant. The
Government of Malaysia will contend that for all intent and
purposes, the Salleh Family was the directing mind or alter

ego of the First Defendant.

(b) In authorising or causing the First Defendant to utilise or
transfer the Misappropriated Sum in the manner pleaded
in Paragraphs 20 to 25 above, the Salleh Family in breach
of their duties to the First Defendant, knowingly carried on
the business of the First Defendant with intent to defraud
the Government of Malaysia by misappropriating the
Misappropriated Sum for their personal benefit. In doing
so, the Salleh Family knew the First Defendant and

Government of Malaysia will suffer loss and damage.

44, Consequently, the Salleh Family ought to be held personally liable for all

debts due and owing by the First Defendant to the Government of Malaysia under the



Facility Agreement in the sum stated in Paragraph 37 above, pursuant to Section 304

of the Companies Act 1965.

E. FRAUDULENT BREACH OF TRUST

45. Further or in the alternative, the Government of Malaysia repeats
Paragraphs 9 to 15 above and contends that at all material time, the money in the SLA
was held on trust by the First Defendant to be applied specifically for the Loan

Purpose.

46. In breach of trust, the First Defendant fraudulently or wrongfully utilised
and transferred the Misappropriated Sum to the Salleh Family and Salleh Family
Companies for purposes unrelated to the Project as particularised in paragraphs 20 to

25 above.

47. As a result of the First Defendant’s fraudulent breach of trust set out in
paragraph 46 above, the Government of Malaysia has suffered loss and damage in

the sum of RM118,040,076.79, being the Misappropriated Sum.

48. Further, the Government of Malaysia contends that by reasons of the
matters set out in Paragraphs 4 to 8, 15 to 25, 38 and 39 above, the corporate veil of
the First Defendant ought to be lifted and the Salleh Family held liable for fraudulent

breach of trust.
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49. In the circumstances, the First Defendant and the Salleh Family are
liable to account to the Government of Malaysia for the sum of RM118,040,076.79 for
fraudulent breach of trust. Further or in the alternative, the Government of Malaysia is
entitled to follow and trace the sum of RM118,040,076.79 to the Salleh Family and
Salleh Family Companies and claim equitable title to the properties set out in
Paragraphs 22 to 25 above and any other property acquired by the Salleh Family or

Salleh Family Companies using the Misappropriated Sum.

F. RELIEF

Accordingly, the Plaintiff pray for judgment as follows:-

(A) Against the First Defendant:

(1) The sum of RM253,618,455.03, together with
interest accruing thereon at the rate of 2% per
annum on daily rests from 1.5.2019 until the date of
full settlement and default interest on the sum of
RM224,765,230.40 from 1.5.2019 until the date of
full settlement, representing the Loan monies

borrowed by the First Defendant.

(2) A Declaration that the Loan of RM250,000,000

disbursed by the Plaintiff into the Special Loan

Account was held on trust by the First Defendant to
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be applied specifically for the Loan Purpose and the
First Defendant is liable to account to the Plaintiff for
the sum of RM118,040,076.79 (or any other sum
which may be assessed by this Honourable Court)

for fraudulent breach of trust.

(B) Against the Second, Third, Fourth and Fifth Defendants:

(1

()

A Declaration that the Second, Third, Fourth and
Fifth Defendants are personally liable for the sum of
RM253,618,455.03, representing the debt due and
owing by the First Defendant to the Plaintiff under
the Facility Agreement as at 30.4.2019, together
with interest accruing thereon at the rate of 2% per
annum on daily rests from 1.5.2019 until the date of
full settlement and default interest on the sum of
RM224,765,230.40 from 1.5.2019 until the date of
full settlement, pursuant to Section 304 of the

Companies Act 1965;

An Order that the Second, Third, Fourth and Fifth
Defendants do forthwith pay to the Plaintiff the sum
of RM253,618,455.03, representing the debt due
and owing by the First Defendant to the Plaintiff

under the Facility Agreement as at 30.4.2019,



©)

(4)

)

together with interest accruing thereon at the rate of
2% per annum on daily rests from 1.5.2019 until the
date of full settlement and default interest on the
sum of RM224,765,230.40 from 1.5.2019 until the

date of full settlement;

A Declaration that the Second, Third, Fourth and
Fifth Defendants each hold the Misappropriated
Sum and all sums or properties received or
acquired by them in fraud of the Plaintiff in
constructive trust for the Plaintiff and to account to

the Plaintiff for the same;

A Declaration that the Second, Third, Fourth and
Fifth Defendants are each liable for fraudulent
breach of trust and liable to account to the Plaintiff
for the Misappropriated Sum of RM118,040,076.79
(or any other sum which may be assessed by this
Honourable Court) and all secret profits made by

them from the misappropriation of the Loan;

An Order that the Second, Third, Fourth and Fifth
Defendants pay the Misappropriated Sum of
RM118,040,076.79 (or any other sum which may be

assessed by this Honourable Court) to the Plaintiff
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(©)

(D)

or alternatively, the Plaintiff be entitled to follow and
trace the Misappropriated Sum of
RM118,040,076.79 (or any other sum which may be
assessed by this Honourable Court) and claim
equitable title to the properties pleaded in
Paragraphs 22 to 25 above and any other property
acquired by the Second, Third, Fourth and Fifth

Defendants using the Misappropriated Sum;

Against the Sixth to Eleventh Defendant:

(1)

()

A Declaration that the Plaintiff is entitled to follow
and trace the Misappropriated Sum of
RM118,040,076.79 to the Sixth to Eleventh
Defendant and claim equitable title to the properties
pleaded in Paragraphs 22 to 25 above and any
other property acquired by the Sixth to Eleventh

Defendant using the Misappropriated Sum; and

An Order that the Sixth to Eleventh Defendant hold

such properties in constructive trust for the Plaintiff.

Against all the Defendants:

(1)

General damages to be assessed;
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(2) Exemplary damages;

(3) Costs;

(4)  Further or other relief which this Honourable Court

deems fit and appropriate.

Dated this 31% day of May 2019

Senior Fedefal Counsel
For and on behalf of the Plaintiff

This Statement of Claim is filed by the Senior Federal Counsel for and on behalf of
the Plaintiff whose address for service is at Jabatan Peguam Negara, Bahagian

Guaman, No. 45, Persiaran Perdana, Presint 4, 62100 PUTRAJAYA.

[RUJ: PN/WKL/HQ/26/56/2014]
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Appendix B

JADUAL BAYARAN BALIK PINIAMA

= JADUAL 1
! No. Pinjaman : 3980 2007 004
Baki Pokok Yang
7 Mesti Dijelaskan
i Bil Tarikh Amaun Anuiti Amaun yang Berkaitan dengan Selepas Bayaran
Ansuran Bayaran Faedah Pokolc Anuiti
Balik
I 250,000,000.00
} 1.00 09,01.2012 17,492,460.20 5,000,000.00 12,492,460.20 237,507,539.80
2.00 09.01.2013 17,492,460.20 4,750,150.80 12,742,309.40 224,765,230.40
- 300 09.01.2014 17,492,460.20 4.495,304.61 12,997,155.59 211,768,074.81
4,00 09,01.2015 17,492,460.20 4,235,361.50° 13,257,098.70  198;540;926+11
S.00 09.,01.2016 17,492,460,20 3,970,219.52 13,522,240.68 184,988,735.43
6.00 09.01.2017 17,492,460.20 3,699,774.71 13,792,685.49 171,196,049.94
7.00 09.031.2018 17,492,460.20 3,423,921.00 14,068,539.20 157,127,510.74
X 8.00 09.01.2019 17,492,460.20 3,142,550.21 14,349,909.99 142,777,600.75
( 9.00 09.01.2020 17,492,460.20  2,855,552.01  14,636,908.19  128,140,692,56
: 10.00 09.01.2021 17,492,460.20 2,562,813.85 14,929,646.35 113,211,046.21
- 11,00 09.01.2022 17,492,460.20 2,264,220.92 15,228,239.28 97,982,806.93
| 12,00 09.01.2023 17,492,460.20 1,959,656.14 15,532,804.06 82,450,002.87
13.00 09.01.2024 17,492,460.20 1,649,000.08 15,843,460.14 66,606,542.73
- 14,00 09,01,2025 17,492,460.20 1,332,130.85 16,160,329.35 50,446,213.38
] 15.00 09,01.2026 17,492,450.20 1;008;924:27-  16,;483,535.93. 33,962,677.4% _
: 16.00 09.01.2027 17,492,460.20 679,253.55 16,813,206.65 17,149,470.80
d 17.00 09.01.2028 17,492,460.22 342,989.42 17,149,470.80 -
AY
ll N
: Jumliah 297,371,823.42 47,371,823.42 250,000,000.00

.........................................

] TANDATANGAN PEMBERIPINJAM
NURULAKMAR BINT] MOHD. YUSOF

Akauntan

] - Unit Pengurusan Pinjaman,
Bhg. Pengurusan Pinfaman, Pasaran Kewangan

TANDATANGAN PEMINJAM

................. DanAkuad . .......
] NAMA NAMA
| i
| NAMA JAWATAN NAMA JAWATAN
TARTKH TARIKH
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